Kozszolgalati zsidozds

Van egy j6 lektorom: a bardtom. Mellesleg 25 éven dt lektorkodott a Mag-
vetdben, csak a rendszervaltds tehet réla, hogy azéta prézaibb palyén ki-
vin érvényesiilni. Vasdrnap délutdn 14.45 perckor megkapta t6lem a koz-
szolgalati radi6 ugyanaznap elhangzott reggeli miisoranak, a sokak dltal
Kordn Kel6 Csurkistinak” becézett magazinnak a jegyzetanyagit. Gya-
korlott szem, gyakorlott észjirids, gyors olvasat, gyors reagélds: , Nos te-
hdt?” ,,Ez az ember, aki tiintet azzal, hogy 6 nem zsidd, azt mondja, hogy
a zsidok keltik Magyarorszdg antiszemita hirét.” Pont.

Milyen érdekes. A bardtom nyomban rélelt arra a vdlaszra, amelyet a
szerzd az alabbi kérdéssel kényszeritett ki: ,,Mi ezekben az emberekben a
kozos?” Nos, az. Nem vagyunk gyerekek, ugyebdr: ha elolvasunk egy
névsort, rogton tudjuk, hogy az, aki a neveket egymds mellé dllitotta, mit
feltételez, illetve mit vél tudni az illetGk szdrmazdsardl. ,,Vamos Miklds,
Tamds Gaspdr Miklés, Haraszti Miklés, Herczog Edit, Fischer Ivin, Eorsi
Istvan, Fehér Klara, Vasarhelyi Maria, Tom Lantos, Kertész Imre, Brédy
Janos.” Kozos szdrmazds, kozos gonoszsdg, kozos blin. Amely abban
osszegezhetd, hogy a Fidesz-kormany (tdgabban értelmezve: a jobbolda-
lisdg, a nemzeti oldal, a nemzeti konzervativizmus) ellen osszeeskiidott
zsid6k mindendron az antiszemitizmus bélyegét akarjak rasiitni a mai
Magyarorszdgra, ilyképpen akndzva ald 6nnon hazdjuk megitélését a kiil-
s6 vildgban. Meg persze a korményét.

A misort, amelyben a szerz6 megszoélalhatott, egy alig leplezetten anti-
szemita pért hajdani képviselGjeldltje, a partelnok mai bizalmas baritja, a
MIEP-nek az MTI-be delegalt kurdtora szerkeszti. Gratuldlok neki, dgy is,
mint a fegnapi miisor szerkesztGjének a bravirhoz. A ,hangos kurzivélas-
hoz”. Es ha valaki torténetesen nem értené, mir6l van sz6, elmondom,
hogy Csurka Istviannak a frankfurti konyvvasar magyar szerepl6irdl irott —
részben 1roi sértettségbol, részint rasszista meggyo6zodesbol fakado — hir-
hedt Magyar Férum-beli cikkében a zsidé (szirmazdstinak vélt) magyar
irok ,.ki lettek kurzivilva”. Azaz a hetilap, mint a fasiszta id6kben volt szo-
kisos, dolt betiikkel szedte ki a neviiket, hogy érthetébb legyen, kivel van
baja a MIEP elnikének. Most ugyanezt kivette el a Vasdrnapi Ujség nevi
kozszolgdlati magazin jegyzetirdja hangban, amiért a felel6sségnek hdrom
kore nevezheté meg. Mégpedig. A Magyar Radiéban folyo nyilt zsidozds
felelGse a nevezett magazin MIEP-es szerkesztdje. Felelbse azonban a
Kossuth radié adofoszerkesztGije is. Tovibbd, illetve végiil: a Magyar Ra-
di6 elnGke. Remélem, a miniszterelnok dr, aki dllitolag gyakran hallgatja a
Vasdrnapi Ujsagot, felfigyel erre. Remélem tovibbd, hogy az érintettek —
tisztelvén beszélgetopartnereik, alkalomadtin ellenfeleik intelligencidjat
—, ha perbe fogjdk 6ket ( a sz6 szellemi értelmében), nem fognak azzal ér-
velni, hogy a Vasarapi Ujsdg szerzGje, amikor az dltala , kurzivalt” politi-
kusokra, politolégusokra, GjsdgirGkra, zenészekre stb. gondolt, kizdrélag a
,Jliberdlis értékrend” ala tartozé embereket kivant minGsiteni. Ne érvelje-
nek ezzel. A liberilis” a magyar kozbeszédben a hiszas évek ota egyva-
lamit jelentett gyakorlatilag: a zsid6t. Személyes tapasztalatb6l mondom,
hogy egy egész ,politikai osztdly” szocializdlédott ekképpen. A kommu-
nizmusban pedig liberalisbol cionistava lenni — az csak egy lépés volt, az
ellenségkép Gjraformazisa, tjraideologizdlasa. Amint azt a lengyelorszigi
1968-as tavasz tantsitotta, az ismert kovetkezményekkel.

P. S. Holgyeim és uraim! Hat nem kiilonos, hogy Magyarorszag anti-
szemita hirbe hozdsa ellen éppen egy olyan ember emel sz6t, aki leplezet-
leniil zsidézik?
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